Pan Andrzej Buda

Spétdzielnia Pracy Dziennikarz

i Wydawcéw ,,Nowiny Jeleniogdrskie”
58-500 Jelenia Gora

Ul. Marii Sktodowskiej —Curie 13

Dotyczy: artykutu zamieszczonego dnia 26.04.2011 r w numerze 17 tygodnika Nowin Jeleniogérskich.

Z zainteresowaniem rozpoczatem czytanie artykutu ,Przetargi dla wybranych” sadzac , ze dotyczy
budowy Parkingu w Karpaczu przy ul. Obroricow Pokoju. Niestety szybko sig zorientowatem, Ze nie
dotyczy to Gminy Karpacz. Panstwa artykut dotyczacy naszej spétki nosi nazwe , Wyrzucaja
wykonawce bez grosza” szkoda tylko , ze zamieszczony artykut nie zawiera oparcia w istniejgcych
dokumentach i byt chyba drukowany w poépiechu, poniewaz nie zawiera zadnych istotnych dla
sprawy danych mogacych pozwoli¢ czytelnikom na wyrobienie sobie pogladu na poruszany temat.

Udzielam dlatego szczegétowych wyjasnien dotyczacych opisywanej przez Panstwa inwestycji
prowadzonej przez Gmine Karpacz.

Dnia 02.08.2010 r reprezentowana przeze mnie firma dziatajgca pod nazwg Architech Sp. z 0.0. z
siedzibg we Wroctawiu zawarta umowe z Gming Karpacz na , Budowe parkingu i chodnika dla
pieszych przy ul. ObroAcéw Pokoju w Karpaczu” / umowa w zatgczeniu/. Zadanie musiato by¢
wykonane w oparciu o Program Funkcjonalno Uzytkowy opracowany przez firme Biuro Inzynierskie
TRAKT Wiodzimierz Lewowski Sedzistaw 50 58-410 Marciszéw .

W celu sprawnego wykonania zadania zgodnie z sugestiami urzednikéw powotano petnomocnika
Pana Ryszarda Matusiaka. Byty senator Ryszard Matusiak miat posiada¢ odpowiednig wiedze i
doéwiadczenie w przeprowadzeniu procedur uzyskania pozwolenia na budowe.

Jak sie okazato procedury uzyskania pozwolenia na budowe nie zostaty nigdy zakonczone o czym
$wiadczy decyzja Starosty Powiatowego nr 154/2010 r z dnia 10.11.2010 r. / w zataczeniu/, o
sprzeciwie do zgtoszenia na przebudowanie parkingu przy ul. Obroricéw Pokoju w Karpaczu nie
zostata powiadomiona reprezentowana przeze mnie spétka. Powiadomienia nie dokonata ani Gmina
Karpacz ani jej petnomocnik Ryszard Matusiak. W czasie oczekiwania na decyzje Starostwa
Powiatowego z polecenia Pana Burmistrza Bogdana Malinowskiego i pod nadzorem urzednika Pana
Jerzego Umariskiego spétka nasza rozpoczeta wykonywanie prac przygotowawczych do budowy




parkingu. Gmina Karpacz dokonujgc wystgpienia w trybie zgtoszenia prac budowlanych a nie w
trybie uzyskania pozwolenia na budowe nie poinformowata naszej spétki o tym fakcie. Po kilku
spotkaniach i obustronnej korespondencji Gmina Karpacz wystepuje do Powiatowego Inspektora
Nadzoru Budowlanego w Jeleniej Gérze z informacjg o samowoli budowlanej prowadzonej niejako
bez jej wiedzy. W dniu 21.01.2011 r, Gmina Karpacz otrzymuje postanowienie nr 112 z dnia
21.01.2011 r. O powyzszym postanowieniu nie informuje naszej spétki dopiero w dniu 8.02.2011 r
zostalismy poinformowani faxem o postanowieniu Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego .
/w zatgczeniu/ .

Préba podparcia sie Nadzorem Budowlanym miata na celu pozbycie sie odpowiedzialnosci za
prowadzone prace budowlane bez zezwolenia za zgoda i pod nadzorem Gminy Karpacz. Decyzja
Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego o wstrzymaniu budowy nie zostata przekazana
naszej spotce a z prowadzonej korespondencji wynika ,ze nawet po otrzymaniu postanawiania o
wstrzymaniu budowy gmina Karpacz nadal zalecata prowadzenie prac, pomimo trwajgcej surowej

zimy.

Zgtoszenia dotyczace zmiany termindw budowy sktadane do Gminy Karpacz przez naszg spotke
pozostawaly bez odpowiedzi. Nieujawnianie prowadzonej korespondencji czy tez opdZnianie
przekazywania waznych decyzji pociaga za sobg znamiona dziatania na szkode wykonawcy. Bo jak
inaczej mozna wyttumaczy¢ fakt zaginigcia trzech egzemplarzy dokumentacji projektowej ztozonej
przez nasza firme w Gminie Karpacz / pisma w zatgczeniu/.

Powotanie ,Instytucji” petnomocnika w sprawach co do ktérych Gmina Karpacz posiada
kompetentnych urzednikéw  miato zapewne jaki$ istotny cel o ktérym nie wspomina Paristwa
rozmoéwca w swoich wypowiedziach. Czy celem mogta by¢ che¢ opdznienia robdt? Brak réwniez w
wypowiedziach Panstwa rozméwcy informacji o wykonaniu przez nasza spdtke ok. 70 % robdt
prowadzonych pod nadzorem urzednikéw Gminy Karpacz.

Chcac jednak w sposéb petny wyjasni¢ sprawe odbiegne od biezgcego problemu i przyblize Paistwu
swojg znajomos$¢ z Panem  Ryszardem Matusiakiem . Na poczatku miesigca lipca 2010 r
skontaktowat sie ze mng Pan Ryszard Matusiak przedstawiajgc sie jako petnomocnik - jak Parfistwo
piszecie w artykule - przedsiebiorcy z Jezowa Sudeckiego, w imieniu ktérego zaproponowat
wykonanie prac na rzecz mojej spétki na budowie w Nowej Rudzie. Podpisana pomigdzy nami umowa
na wykonanie ustug budowlanych zostata prze nasza spdtke rozwigzana poniewaz wskazany
przedsiebiorca nie byt w stanie realizowa¢ podjetych prac. Pan Matusiak przepraszat za niefortunny
kontakt jednak wyptaconych wynagrodzen za zle wykonane prace musze dochodzi¢ w sadzie.

Po wygranym przetargu na remont sali gimnastycznej w gminie Karpacz Pan Ryszard Matusiak poleca
mojej spdtce kolejnych nieudanych wykonawcdw tym razem z miejscowodci Stara Kamienica . W tym
przypadku nie tylko beznadziejna jakos$é robédt, ale réwniez nierozliczenie zaliczek pobranych na
zakup materiatéw spowodowaty usuniecie poleconego wykonawcy z placu budowy. O dziwo o
wynagrodzenie dla tegoz przedsiebiorcy zaczeta upomina¢ si¢ Gmina Karpacz. Przeprowadzono ze
mna kilka rozméw wskazujgc , ze spotka nasza jest niewiarygodna poniewaz nie wypfaca
wynagrodzeri podwykonawcom. Dopiero szczegdtowe rozliczenia i dokumenty przekazane Gminie
Karpacz spowodowaty zaniechanie rozmdw o ptatnosciach.




Wspominajac o zadaniu ,,Remont Sali Gimnastycznej w Szkole Podstawowej w Karpaczu” nalezy
wspomnieé , ze przygotowanie zadania pod wzgledem projektowym odbiegato od zadania faktycznie
zrealizowanego 0 70 % . llo$¢ zmian jakie trzeba byto dokona¢ byta ogromna.

Wracajagc do istoty sprawy dotyczacej budowy parkingu i stanowiska Gminy Karpacz oraz
petnomocnika powotanego przez Gmine. Pan Ryszard Matusiak nie potrafi odpowiedzie¢ dlaczego nie
przekazat informacji o braku pozwolenia na budowe, nie potrafi tez powiedzie¢ cdlaczego zaniechat
dalszych dziatart majgcych na celu uzyskanie takiego pozwolenia.

Przypuszczam, ze obechie Gmina Karpacz powofata rzeczoznawce do oceny wykonanych robét
niestety ocena ta odbywa sie poza wykonawca prac za$ w zesztym tygodniu odbywaty sie, juz prace
geodezyjne i wizje lokalne nowych wykonawcéw do dokonczenia zadania

Szkoda tylko , Zze nikt w Gminie Karpacz nie zadat sobie pytania czy aby na pewno wypowiedziano
umowe zgodnie z prawem, a takze czy chlubg dla Gminy jest oszukiwanie wykonawcy i wytudzanie
wykonania prac bez dokonania rzetelnych rozliczen.

Pragne Paristwa zapewni¢ , ze w dokumentach spétki znajduja sie dokumenty $wiadczace o sposobie
prowadzenia robét oraz ich rozliczen z podwykonawcami jak réwniez z , Instytucjg petnomocnika”

W oparciu o przepisy Prawa Prasowego prosze o sprostowanie artykutu prasowego z dnia 26.kwietnia
2011 r umieszczonego w Nowinach Jeleniogdrskich pod tytutem ,Wyrzucajg wykonawce bez grosza”

Prosze réwniez o zadanie pytania Gminie Karpacz czy prawo Zamoéwieri Publicznych pozwala na
udziat w przetargu i wykonanie zadania przez firme, ktéra przygotowywata przetarg i dokumentacje
projektowa.

Czy dokumentacja projektowa i przetargowa mozne wskazywac na potencjalnego wykonawce robét
zgodnie z oczekiwaniami urzednikdw Gminy Karpacz.

PS.

Informuje ze, z Pana Mariusza Jederko, taczy nas umowa ktéra precyzyjnie opisuje obowigzki stron .
W chwili obecnej spétka nasza konczy rozliczanie budowy pod wzgledem zakupionych i pobranych
przez Pana Jederko materiatéw. Pan Jederko bedzie zobowigzany do zwrotu kwot za materiaty
pobrane i niezabudowane.

W przypadku watpliwosci odpowiem udziele wszelkich wyjasnien.




